A MERCANTILIZAGCAO DE TUDO:
PRODUGAO DE CAPITAL

O carrTAaLISMO £, em primeiro lugar e principalmente, um sis-
tema social histérico. Para entender suas origens, formagdo e
perspectivas atuais, precisamos examinar sua configuracio real.
Podemos tentar capté-la por meio de um conjunto de afirma-
¢Bes abstratas, mas seria tolo usé-las para avaliar e classificar a
realidade. Por isso, tentarei descrever o que o capitalismo tem
sido na prética, como tem funcionado como sistema, por que se
desenvolveu das maneiras como se desenvolveu e qual é seu
rumo atual. ‘ ‘

A palavra capitalismo vem de capital. E legitimo, pois, presu-
mir que o capital seja o elemento-chave do capitalismo. Mas o
que é capital? Em certa acep¢io, é riqueza acumulada. Porém,
quando usado no contexto do capitalismo histérico, o conceito
tem uma defini¢do mais especifica. Ndo é somente o estoque de
bens consumiveis, de méquinas ou de demandas reconhecidas
(ou seja, que se expressam sob forma de dinheiro) de coisas
materiais. E claro que o capital continua a referir-se, no capita-

~lismo histérico, 4 acumulag¢do dos resultados do trabalho passa-
do, ainda ndo consumidos; mas se isto fosse tudo, poder-se-ia
dizer que todos os sistemas, desde o do homem de Neanderthal,
teriam sido capitalistas; todos possuiam, em algum grau, esto-
ques queé materializavam o trabalho passado.

Algo distingue o sistema social que estamos chamando de
capitalismo histérico: nele, o capital passou a ser usado (inves-
tido) de maneira especial, tendo como objetivo, ou inten¢édo
primordial, a auto-expansdo. Nesse sistema, o que se acumulou
no passado sé é “capital” na medida em que seja usado para
acumular mais da mesma coisa. Trata-se de um processo com-
plexo, até sinuoso, como veremos. Usamos a expressio “capi-
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talistas” para nomear essa meta persistente e autocentrada do
detentor de capital (a acumulagao de mais capital) e as relagdes
que ele tem de estabelecer com outras pessoas para alcangé-la.
E claro que esse objetivo nunca foi exclusivo. Qutras conside-
ragdes se intrometem no processo de produgio. Contudo, a
questdo é identificar que considera¢des tendem a prevalecer em
caso de conflito. Onde a acumulagdo de capital tenha tido prio-
rridade sobre objetivos alternativos ao longo do tempo, pode-
mos dizer que estamos em presen¢a de um sistema capitalista
em operagao.

Um individuo {ou grupo de 1nd1v1duos] pode decidir em
qualquer tempo que gostaria de investir capital com o objetivo
de adquirir mais capital. Porém, antes de um certo momento na
histéria, esses individuos ndo tinham nenhuma facilidade em
conseguir isso. Nos sistemas anteriores, o longo e complexo
processo de acumulagio do capital era quase sempre bloqueado
num ou noutro ponto, mesmo nos casos em que a condi¢do -
inicial estava presente: a propriedade, ou concentragio, de um
estoque de bens ndo consumidos nas maos de poucos. Nosso
capitalista hipotético sempre precisou usar trabalho; logo, tinha
de encontrar pessoas que pudessem ser atraidas, ou compelidas,
a realizar esse trabalho. Uma vez reunidos os trabalhadores e
realizada a produgao, era necessario comercializar os bens; pre-
cisavam existir um sistema de distribuigdo e um grupo de pes-
soas dotadas dos meios necessdrios para efetuar compras. Os
bens tinham de ser vendidos a um pre¢o maior do que os cus-
tos totais desembolsados pelo vendedor (incluindo os custos
de colocé-los no ponto de venda) ¢, além disso, a margem (ou,
diferenca) precisava ultrapassar as necessidades de subsistén-
cia do vendedor. Em linguagem moderna, tinha de haver lucro.
O agente que se apoderava do lucro tinha de ser capaz de reté-
lo até surgir uma oportunidade razodvel de investi-lo, retornan-
do-se assim ao ponto em que todo o processo recomegava, des-
de a produgio. : :
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Antes dos tempos modernos, esse encadeamento -de pro-
cessos (as vezes denominado circuito do capital) raramente se
completou. Nos sistemas sociais histéricos anteriores, os deten-
tores da autoridade politica e moral consideravam irracionais
e¢/ou imorais muitos dos elos dessa corrente. Mesmo quando os
que detinham o poder se abstinham de interferir, o processo era
geralmente abortado por causa da ndo-disponibilidade de um
ou mais elementos: estoque de dinheiro acumulado, méo-de-
obra disponivel para ser utilizada pelo produtor, rede de distri-
buidores, consumidores com poder de compra.

Um ou mais elementos faltavam, porque nos sistemas sociais
hist6ricos anteriores tais elementos ndo haviam sido transfor-
mados em mercadoria, ou entdo essa transformagdo ainda era
incipiente. Ndo se considerava que os processos descritos pu-
~ dessem ou devessem resultar de transagbes realizadas em mer-
cados. Por isso, o capitalismo histérico incluiu a ampla mercan-
tilizagdo de processos — ndo s6 os de troca, mas também os de
produgao e de investimento — antes conduzidos por vias ndo
mercantis. No anseio de acumular cada vez mais capital, os ca-
pitalistas buscaram mercantilizar cada vez mais esses processos
sociais presentes em todas as esferas da vida econdémica. Como
o capitalismo é centrado em si mesmo, nenhuma relagdo social
permaneceu intrinsecamente isenta de uma possivel inclusdo.
O desenvolvimento histérico do capitalismo envolveu o impul-
so de mercantilizar tudo.

Nio bastava mercantilizar os processos sociais. Os processos
de produgéo se vinculavam uns aos outros através de cadeias
mercantis complexas. Consideremos, por exemplo, um item de
vestudrio, um bem amplamente produzido e vendido ao longo
da experiéncia histérica do capitalismo. Para produzi-lo, sao
necessarios, no minimo, tecido, linha, algum tipo de méquina e
forga de trabalho. Cada um desses itens, por sua vez, tem de'ser
produzido, e 0 mesmo ocorre com 0s itens que entram na sua
produgdo. Nao era inevitivel — e nem sequer comum — que ~
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todos os subprocessos dessa cadeia estivessem disponiveis sob a
forma de mercadorias. Sem diivida, como veremos, o lucro é
freqiientemente maior quando nem todos os elos da cadeia es-
tdo de fato mercantilizados. Em cadeias assim, hd um grande e
disperso conjunto de trabalhadores que recebem algum tipo de
remuneragio, lan¢ada como custo em um registro contdbil. H4
também um conjunto de pessoas, muito menor mas também
disperso, que divide de algum modo o excedente criado — ao
longo da cadeia mercantil — pela diferenca entre os custos to-
tais de producdo e a renda total decorrente da venda do produ-
to final. Estas pessoas operam como agentes econdmicos distin-
tos e ndo se reconhecem como parceiros.

Considerando que as cadeias mercantis vinculam muitos
processos de produgdo, a taxa de acumulag¢io para todos os “ca-
pitalistas”, vistos em conjunto, dependia do tamanho da margem
que podia ser criada, margem que podia flutuar considera-
velmente. Porém, a taxa de acumulacio obtida individualmen-
te por cada capitalista dependia de um processo de “competi-
¢d0”, com recompensas maiores para aqueles que possufam mais
perspicdcia, maior habilidade no controle de sua for¢a de tra-
balho e maior acesso as decisbes politicas que regulamentavam
operagoes mercantis especificas (conhecidas em geral como
“monopdlios”).

Isso criou a primeira contradi¢do elementar do sistema.
O interesse de todos os capitalistas, vistos como classe, seria re-
duzir todos os custos de produgio, mas na verdade essas redu-
¢oes favoreciam capitalistas especificos, em detrimento de ou-
tros. Conseqiientemente, eles preferiam agir para aumentar sua
participacdo em uma margem global menor, em vez de aceitar
uma participa¢io menor em uma margem global maior. Havia
uma segunda contradi¢do fundamental no sistema. Na medida
em que mais capital se acumulava, mais os processos se torna-
vam mercantilizados e mais mercadorias eram produzidas, para
manter o fluxo era necessdrio garantir um ntmero crescente de
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. compradores. Contudo, os esforgos para reduzir os custos de
producdo freqilentemente reduziam também a distribuigio e
circulagdo do dinheiro, inibindo a expansdo estével do ntimero
de compradores, necessdrios para completar o processo de acu-
mulagio. Por outro lado, as redistribui¢Ges do lucro global, que
poderiam expandir a rede de compradores, freqlientemente re-
duziam a margem global de lucro. Por isso, em seus empreen-
dimentos, os empresarios individuais tiveram de agir em uma
mesma dire¢do (por exemplo, reduzindo o custo da mao-de-
obra); a0 mesmo tempo, como membros de uma classe, pres-
sionavam no sentido de aumentar a rede global de compra-
dores (o que exigia aumentar o custo da mio-de-obra, pelo
menos para alguns produtores).

Assim, a economia capitalista tem sido governada pela in-
tencdo racional de maximizar a acumulagfo. Mas o que era ra-
cional para os empresdrios ndo o era necessariamente para os
trabalhadores. Mais importante: o que era racional para todos
0s empresarios, vistos como um conjunto, ndo o era necessa-
riamente para um empresdrio individual, visto isoladamente.
Portanto, ndo basta dizer que todos perseguiam seus interesses.
Com freqiiéncia, o interesse particular levava cada um a reali-
zar, racionalmente, atividades contraditérias com as realizadas
pelos outros. Mesmo se ignorarmos o quanto a percep¢do do
- interesse individual estava obscurecida e distorcida por véus
ideolégicos, é preciso levar em conta que a avaliagdo dos reais
interesses de longo prazo se torna, nesses contextos, muito
complexa. Até aqui, estou supondo provisoriamente que o capi-
talismo histérico tenha de fato criado um homo economicus,
mas estou acrescentando que a posi¢ao de cada um era inevita-
velmente confusa.
 Uma restricio “objetiva” limitou essa confusdo. Se um in-
dividuo comete freqiientes erros de julgamento econdémico —
por ignoréncia, estupidez ou preconceito ideolégico —, esse in-
dividuo (empresa) tende a ndo sobreviver no mercado. As fa-
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léncias tém sido o duro purgante do sistema capitalista, forgan-
do constantemente os atores econdmicos a se manter mais ou
menos nos caminhos demarcados e pressionando-os a agir co-
letivamente de modo a gerar mais acumulagdo de capital.

Assim, o capitalismo histérico é o locus concreto — integra-
do e delimitado no tempo e no espago — de atividades produ-
tivas cujo objetivo econdmico tem sido a acumulag¢do incessan-
te de capital; esta acumulagdo é a “lei” que tem governado a
atividade econdmica fundamental, ou tem prevalecido nela. E o
sistema social no qual aqueles que operaram segundo essas re-
gras produziram um impacto tdo grande sobre o conjunto que
acabaram criando condi¢Bes as quais os outros foram forcados
a se adaptar ou cujas conseqiiéncias passaram a sofrer. E o siste-
ma social em que o alcance dessas regras (a lei do valor) se am-
pliou cada vez mais, em que sua imposicdo se tornou cada vez
mais firme e sua penetragdo no tecido social cada vez maior,
mesmo quando teve de enfrentar uma oposigdo social mais en-
fatica e organizada.

Usando essa descrigao do que queremos dizer com capita-
lismo histérico, cada um de nés pode determinar a que locus
concreto, integrado e delimitado no tempo e no espaco, ela se
refere. Minha opinido é de que a génese desse sistema social
se situa na Europa no final do século XV; que, de 14 para ¢4, ele
se expandiu no espago até cobrir todo o planeta no final do
século XIX; e que ainda engloba a Terra inteira. Compreendo
que essa apressada delimita¢ao das fronteiras espago-temporais
provoque duvidas de dois tipos. Em primeiro lugar, dividas
empiricas. Estava a Riissia dentro ou fora da economia-mundo
européia no século XVI? Quando exatamente o Império Oto-
mano foi incorporado ao sistema-mundo capitalista? Podemos
considerar uma determinada érea situada no interior.de um de-
terminado Estado num determinado momento como verdadei-
ramente “integrada” 4 economia-mundo capitalista? Sdo ques-
tGes importantes, tanto em si mesmas quanto porque, ao tentar
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respondé-las, somos obrigados a tornar mais precisas nossas
andlises dos processos do capitalismo histérico. Mas ndo é hora
nem lugar de tratar dessas numerosas indaga¢des empfricas, su-
jeitas a debate e elabora¢io continuos.

As dividas do segundo tipo questionam a prépria utilidade
da classificagdo indutiva que acabo de sugerir. H4 os que con-
sideram que s6 existe capitalismo se existir uma forma especifi-
ca de relagdo social no local de trabalho, com um empresario
privado empregando trabalhadores assalariados. Hé os que di-
zem que quando um Estado nacionaliza as industrias e procla-
ma seu compromisso com doutrinas socialistas, através desses
atos e de suas conseqiiéncias ele rompe sua participagfo no sis-
tema-mundo capitalista. Estas ndo sio indagagGes empiricas,
mas teéricas. Vamos abordé-las ao longo da nossa discussdo.
Mas trata-las dedutivamente seria irrelevante, pois nos levaria a
um confronto de crencas, e ndo a um debate racional. Devemos
tratd-las heuristicamente, argumentando que nossa classifica-
¢do indutiva é mais util que as alternativas, pois abrange mais
ficil e elegantemente o que todos conhecemos sobre a realidade
histérica e permite uma interpretagio que nos habilita a proce-
der de modo mais eficaz no presente.

Observemos como o sistema capitalista funcionou realmen-
te. Dizer que o objetivo de um produtor é acumular capital é
dizer que ele vai buscar produzir a maior quantidade possivel
de determinado bem, com a maior margem de lucro para si.
Porém, agird submetido a uma série de restricbes econdmicas
existentes, como dizemos, “no mercado”. Sua produgao total
¢ limitada pela disponibilidade (relativamente imediata) de in-
sumos materiais, mio-de-obra, clientes e acesso a dinheiro vivo
para expandir os investimentos. A quantidade que ele pode
produzir com lucro e a margem de lucro que pode obter tam-
bém sdo limitados pela habilidade de seus “competidores” em
oferecer 0 mesmo bem a precos menores; neste caso, ndo se tra-
ta dos competidores existentes no mercado mundial, mas aque-
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les situados nos mesmos mercados locais e mais delimitados,
nos quais ele de fato atua (ndo importa como seja definido esse
mercado). A expansio da sua produgdo tambéin serd restrin-
gida pelo efeito de redugdo de precos que ela poderéd gerar no
- mercado “local”, ameagando reduzir o lucro total obtido.

Todas essas restricbes sao objetivas, ou seja, independem de
qualquer conjunto particular de decisdes tomadas por um de-
terminado predutor ou por outros igualmente ativos no merca-
do:. Decorrem do processo social total que existe em um tempo
e lugar concretos. Além delas, é claro que sempre hé outras res-
trigbes, mais suscetiveis de manipula¢do. Governos podem vir
a adotar, ou podem ter adotado, regras que de algum modo
influenciam as opgdes econdmicas e os cdlculos sobre lucros;
determinado produtor pode ser beneficidrio ou vitima dessas
regras existentes; também pode tentar persuadir as autoridades
politicas locais a mudar as regras para favorecer-se.

Como operaram os produtores para aumentar sua capacida-
de de acumular capital? A for¢a de trabalho sempre foi um ele-
mento central e quantitativamente significativo do processo de
produgdo. Para acumular, o produtor se preocupa com dois as=
pectos da forca de trabatho: disponibilidade e custo. O proble-
ma da disponibilidade tem sido colocado da seguinte maneira:
relagbes sociais de produgio fixas (ou seja, uma forca de traba-
lho estével para um determinado produtor) podem ter baixo
custo se o mercado for estdvel e a quantidade de forga de traba-
lho for 6tima em um momento dado. Mas, se o0 mercado para o
produto declinar, uma forga de trabalho estdvel aumenta o cus-
to real do produtor; e se esse mercado crescer, uma forga de tra-
balho estdvel impossibilita 0 produtor de aproveitar a oportu-
nidade de lucro. - ' o

- Uma forga de trabalho varidvel também apresenta desvanta-
gens para os capitalistas. Por definicdo, ela nio trabalha neces-
sdria e continuamente para o mesmo produtor. Para sobreviver,
esses trabalhadores devem preocupar-se com sua remuneragio
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durante um periodo longo o bastante para nivelar as variagdes
de sua renda real. Eles tém de ser capazes de ganhar o suficien-
te, quando empregados, para cobrir os perfodos em que nio
recebam remuneracio. Logo, uma forca de trabalho varidvel
freqlientemente custa mais (por hora e por individuo) do que
uma que seja fixa.

Uma contradi¢do — e aqui temos uma — no. coragao do
processo de produg:ao capitalista sempre resulta.em um com-
promisso historicamente desconfortivel. Revisemos o que de
fato aconteceu. Nos sistemas histéricos anteriores ao capitalis-
mo, a maior parte da forqa de trabalho (embora ndo toda) era
fixa. Em alguns casos, a forga de trabalho do produtor era so-
mente ele mesmo ou seu grupo domiciliar; portanto, por defi-
nigdo, era fixa. Em outros, uma forca de trabalho de natureza
nio domiciliar ligava-se a um produtor por meio de diferentes
tipos de regulagdes legais e/ou tradicionais (virias formas de
escraviddo, sujeicdo por dividas, serviddo, acordos permanentes
de arrendamento etc.). Algumas vezes a sujei¢do era vitalicia.
Em outras, valia por periodos limitados, com possibilidade de
renovagio; é claro que tais limita¢Ges de tempo s6 fariam senti-
do se existissem altematlvas realistas no momento da renova-
¢o. Ora, o caréter fixo desses arranjos colocava problemas nio -
s6 para os produtores particulares, aos quais a forca de trabalho
estava sujeita, mas para todos os outros produtores, ji que eles
$6 podiam expandir suas préprias atividades na medida em que
existisse for¢a de trabalho disponivel, ou seja, ndo fixada.

Como foi freqiientemente descrito, essas consideracdes des-
crevem as condi¢Ses para a ascensdo do trabalho assalariado.
Nessa situagdo, existe um grupo de pessoas permanentemente
~disponivel para um emprego, mais ou menos segundo a melhor
oferta. E assim que opera o mercado de trabalho, e as pessoas
que vendem sua for¢a de trabalho sdo proletdrios. No capitalis-
mo histérico houve uma proletarizagio crescente da forca de
trabalho — constatacio que ndo é nova nem surpreendente. As
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vantagens do processo de proletarizacio, para os produtores,
foram amplamente documentadas. O que surpreende nio é que
tenha havido tanta proletarizagiio, mas sim que ela tenha sido
tdo pequena. Tal sistema social histérico existe hd pelo menos
quatrocentos anos. Apesar disso, ndo se pode dizer que a forga
de trabalho realmente proletarizada na economia-mundo capi-
talista ultrapasse a metade do total.

Essa estatistica depende, é claro, de como e o que medimos.
Se usarmos as estatisticas oficiais dos governos sobre a chama-
da populagdo economicamente ativa, principalmente homens
adultos que ficam formalmente disponiveis para o trabalho re-
munerado, a percentagem de trabalhadores assalariados parece-
rd hoje razoavelmente alta (mesmo assim, quando calculada em
escala mundial, é inferior as previstas pelas postulagdes mais
tedricas). No entanto, se considerarmos todas as pesSoas cujo
trabalho foi incorporado de uma maneira ou de outra as cadeias
mercantis — abrangendo virtualmente todas as mulheres adul-
tas e uma propor¢do muito grande de pessoas nas faixas etdrias
da adolescéncia e da maturidade — entéo nossa percentagem de
proletarios cai drasticamente.

Vamos dar um passo adicional, antes de fazer nossa ava-
liagdo. Do ponto de vista conceitual, serd proveitoso aplicar o
‘rétulo de “proletdrio” a um individuo? Bu duvido. Sob o capi-
talismo histérico, assim como sob os sistemas histéricos ante-
riores, os individuos tenderam a viver suas vidas no interior de
estruturas relativamente estaveis — que podemos chamar de
unidades domiciliares — que partilhavam um fundo comum de
renda corrente e de capital acumulado. As fronteiras desses es-
pagos mudavam constantemente por entradas e saidas de pes-
soas, mas eles ndo deixavam de ser a unidade de célculo ra-
cional para efeito de remuneracio e de gasto. Para viver, as
pessoas consideram toda a sua renda potencial, ndo importa de
que fontes, e a avaliam comparando-a com os gastos reais que
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tém pela frente. Buscam, pelo menos, sobreviver; aqueles com
renda maior buscam desfrutar um estilo de vida que julgam sa-
tisfatério; por Gltimo, os que tém ainda mais entram no jogo
capitalista, tendo em vista acumular capital. Para todos os fins
reais, a unidade domiciliar foi a célula econdmica engajada nes-
sas atividades, geralmente — mas nem sempre, ou nio exclusi-
vamente — a partir de um grupo formado por lagos de paren-
tesco. Ela envolvia também, na maioria dos casos, a coabitagdo,
mas essa caracteristica tornou-se menos importante na medida
em que.a mercantiliza¢do progrediu.

Foi no contexto dessa estrutura domiciliar que a distingdo
social entre trabalho produtivo e improdutivo comegou a ser
imposta as classes trabalhadoras. O trabalho produtivo passou
a ser definido como aquele que recebe remuneragdo em dinhei-
ro (principalmente, trabalho assalariado) e o no produtivo co-
mo aquele que, embora necessario, constitui uma atividade
de mera “subsisténcia’, sem produzir um “excedente” que possa
ser apropriado por alguém. Esse trabalho podia estar totalmen-
te fora da esfera mercantil ou envolver uma produgdo mercantil
simples (entdo verdadeiramente simples). A diferenciagio entre
tipos de trabalho se ancorou na criagdo de papéis especificos a
eles vinculados. O trabalho produtivo (assalariado) se tornou
tarefa principalmente do homem/pai adulto e secundariamente
de outros homens adultos mais jovens. O trabalho néo produti-
vo (de subsisténcia) se tornou tarefa principalmente da mulher/
mie adulta e secundariamente de outras mulheres, além das
criangas e dos idosos. O trabalho produtivo era feito fora da
unidade domiciliar, no “local de trabalho”. O trabalho n3o pro-
dutivo era feito dentro da unidade domiciliar.

As linhas de separagio certamente nio eram absolutas, mas
sob o capitalismo histérico se tornaram muito claras e coerci-
tivas. A divisio do trabalho por género e idade ndo foi, é cla-
ro, uma invengdo do capitalismo histérico. E provavel que sem-
pre tenha existido, até mesmo pelo fato de que hd requisitos
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e limitacoes biolégicos (de género e de idade) para certas tare-
fas. Tampouco o grupo hierdrquico e/ou a estrutura da unidade
domiciliar foram uma invengdo do capitalismo. Eles também ja -
existiam,

No capitalismo histérico, o que houve de novo foi a correla-
¢do entre divisio de trabalho e valorizagio do trabalho. Homens
e mulheres (assim como adultos, criangas e velhos) freqiiente-
mente realizaram trabalhos diferentes, mas sob o capitalismo
histérico houve uma desvalorizagdo do trabalho das mulheres
(e dos jovens e velhos) e uma énfase correspondente no trabalho
masculino adulto, Enquanto, em outros sistemas, homens e mu-
Iheres realizavam tarefas especificas (mas normalmente compa-
réveis), sob o capitalismo histérico o homem adulto assalariado
foi classificado como “arrimo” do grupo, aquele que ganha o
péo, e a mulher adulta trabalhadora doméstica como “dona de
casa’. Assim, quando as estatisticas nacionais — elas mesmas um
produto do sistema capitalista — comegaram a ser produzidas,
todos os arrimos foram considerados membros da populagdo
economicamente ativa, mas o mesmo ndo ocorreu com as donas
de casa. O sexismo foi institucionalizado. O aparato legal e para-
legal de diferenciagdo e discriminac¢io de género foi quase uma
decorréncia logica dessa valorizacdo diferencial do trabatho,

Os conceitos de infancia/adolescéncia estendida e de “apo-
sentadoria” ndo vinculada a doengas ou a deficiéncias da for¢a
de trabalho também foram concomitantes as estruturas das
unidades domiciliares emergentes no capitalismo histérico. Fo-
ram freqiientemente encarados como isen¢des “progressistas”
do trabalho. Mas podem ser considerados, com maior precisao,
como redefini¢oes do ndo-trabalho. A injuria acrescentou-se o
insulto, quando a atividade infantil nos teares e a miscelinea de
tarefas dos adultos aposentados foram rotuladas como “diverti-
das”; a desvaloriza¢do desse trabalho aparecia como uma con-
trapartida razoavel da idéia de que estavam liberados do “fardo”
do trabalho “de verdade”.
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~ Como ideologia, essas distingdes ajudaram a garantir que a
mercantilizagdo do trabalho se estendesse mas, a0 mesmo tem-
po, permanecesse limitada. Se, na economia-mundo, calculdsse-
mos quantas unidades domiciliares obtiveram do trabalho assa-
lariado, realizado fora de casa, mais da metade de seus ganhos
reais {ou de sua renda sob todas as formas), acho que ficarfamos
espantados com o baixo percentual; ndo me refiro apenas aos sé-
culos passados, mas também ao mundo de hoje, embora essa
percentagem venha crescendo regularmente ao longo da histéria
da economia-mundo capitalista. :

Como explicar isso? Nio creio que seja muito dificil. Supon-
do-se que, sempre e em toda parte, um produtor que empregue
trabalho assalariado prefira pagar menos do que mais, o nivel
salarial mais baixo que os trabalhadores podem aceitar depende
do-tipo de unidade domiciliar em que eles se inserem. Dito de
maneira simples: para trabalhos idénticos, com niveis idénticos
de eficiéncia, o trabalhador assalariado inserido em uma uni-
dade domiciliar muito dependente da renda de saldrios (vamos
chamé-la unidade domiciliar proletdria) tendeu a buscar um
patamar monetdrio mais alto (abaixo do qual seria irracional
que ele realizasse o trabalho assalariado) do que o trabalhador
assalariado oriundo de uma unidade domiciliar pouco depen-
dente da renda salarial (vamos chama-la unidade dormclllar se-
miproletaria).

Essa diferenca no que podemos chamar de patamar salarial
minimo aceitével tem a ver com a economia da sobrevivéncia.
Nas situagdes em que uma unidade domiciliar proletdria de-
pendia principalmente de renda salarial, o saldrio precisava co-
brir os custos minimos de sobrevivéncia e reprodugdo. Porém,
quando os saldrios participavam com uma parte menos impor-
tante da renda domiciliar total, tornava-se freqilentemente ra-
cional que o individuo aceitasse um. emprego que aumentava
sua renda real total em propor¢do menor do que o aumento de
suas horas trabalhadas, desde que isso resultasse no recebimen-
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to do dinheiro vivo de que necessitava (sendo essa necessidade,
as vezes, imposta por lei) ou permitisse substituir trabalhos que
teriam remuneracéo ainda menor.

Nas unidades domiciliares semiproletdrias, aqueles que pro-
duziam outras formas de renda real (basicamente na produgio
domiciliar para consumo, para venda no mercado local ou para
ambos), fossem o préprio assalariado (em suas horas livres) ou
outras pessoas (de qualquer sexo ou idade), criavam excedentes
que contribuiam para baixar o patamar salarial minimo acei-
tavel. O trabalho ndo assalariado permitia que alguns produ-
tores diminuissem a remunera¢io da forca de trabalho, redu-
zindo assim o custo de produgio e aumentando a margem de
lucro. Por isso, como regra geral, os empregadores de trabalho
assalariado preferiam recrutar trabalhadores assalariados em
" unidades domiciliares semiproletdrias, em vez de proletérias.
A realidade empfirica global ao longo de todo o capitalismo his-
térico mostra uma regularidade estatistica surpreendente: os
trabalhadores assalariados vinculam-se mais a unidades semi-
proletdrias, e ndo a unidades proletdrias. Nossa questdo virou
subitamente de cabeca para baixo: partindo da busca de expli-
cacBes para a existéncia da proletarizagio, tivemos de explicar
por que o processo foi tdo incompleto. Agora, porém, temos de
ir ainda mais longe: por que houve proletariza¢io?

E muito duvidoso que a crescente proletarizagio mundial
possa ser atribuida principalmente a pressdes sociopoliticas das
camadas empresariais. Bem ao contrério. Parece que elas tive-
ram muitas razdes para frear o passo. Antes de tudo, como aca-
bamos de argumentar, a transformagio de um nimero signifi-
cativo de unidades semiproletarias em unidades proletdrias em
determinada 4rea tendeu a aumentar o nivel do saldrio minimo
real pago pelos empregadores de trabalho assalariado. Em se-
gundo lugar, como veremos depois, 0 aumento da proletariza-
¢do teve, para os empregadores, conseqiiéncias politicas negati-
vas e, além disso, cumulativas, terminando por aumentar ainda
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mais os niveis dos saldrios em certas dreas. Os empregadores
eram tio pouco entusiastas da proletarizagdo que, além de pro-
moverem a divisio de trabalho por género/idade, também esti-
mularam, nos padrdes de emprego e através da sua influéncia
na politica, a identificacdo de grupos étnicos definidos, buscan-
do vinculd-los a papéis especificos na distribuicio da forca de
trabalho, com niveis diferenciados de remuneragéo real. A etni-
cidade criou uma moldura cultural que consolidou os padrdes
estruturais-das unidades semiproletdrias. O. fato de que o ad-
vento dessa etnicidade também tenha contribuido para dividir
as classes trabalhadoras foi um bénus politico para os emprega-
dores, mas nio foi, creio, o primeiro motor do processo.

Porém, antes de poder compreender como, ao longo do tem-
po, a proletarizacdo aumentou no capitalismo histérico, temos
de retornar a questdo das cadeias mercantis que abrigam as
multiplas atividades produtivas. Precisamos nos livrar da ima-
gem simplista de que o “mercado” é um lugar onde se encon-
tram o produtor inicial e o consumidor final. Sem duvida, tais
mercados locais existem e sempre existiram. Porém, no capita-
lismo histérico, as transa¢oes realizadas nesses mercados locais
constitufram uma pequena percentagem do total. A maioria
das transa¢bes envolveu trocas entre dois produtores inter-
medidrios situados no interior de uma longa cadeia mercantil.
O comprador estava comprando um “insumo” para seu pro-
cesso de producio. O vendedor estava vendendo um “produto
semi-acabado” (ndo destinado ao uso final no consumo indivi-
dual direto).

A luta pelos pregos nesses “mercados intermedidrios™ exigia
um esforco, por parte do comprador, para arrancar do ven-
dedor uma parte do lucro realizado pelos processos de trabalho
ao longo da cadeia mercantil. Nas conexdes espago-temporais
particulares, oferta e procura determinaram essa luta, mas nun-
ca sozinhas. Em primeiro lugar, oferta e procura podem ser ma-
nipuladas através de préticas monopolistas, muito comuns e
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- nada excepcionais. Em segundo lugar, realizando uma integra-
¢do vertical, o vendedor pode influir sobre o preco que se prati-
ca no interior da conexdo em que estd. Sempre que, em ultima
andlise, “vendedor” e “comprador” fossem a mesma empresa, o
preco podia ser arbitrariamente manipulado para efeito de con-
sideragdes fiscais e outras; nunca representava a interacdo da
oferta e da procura. A integracdo vertical, assim como o “mo-
nopélio horizontal”, nio foi um fato raro. Conhecemos bem os
casos mais espetaculares: as companhias privilegiadas dos sé-
culos XVI ao XVII, os grandes comerciantes do século XIX, as
corporagdes transnacionais do século XX — estruturas globais
que buscavam abranger tantos elos de uma dada cadeia mer-
cantil quanto possivel. Exemplos menores de integracdo ver-
tical, que cobriam poucos elos (as vezes, dois) de uma cadeia,
foram ainda mais comuns. Parece razodvel argumentar que, no
capitalismo histérico, a norma nas cadeias mercantis foi a inte-
gracdo vertical, e ndo conexdes “de mercado” em que vendedor
e comprador fossem de fato distintos e antagdnicos. .

Mas as dire¢des geograficas das cadeias mercantis ndo se es-
tabeleceram de forma aleat6ria. Se as tracassemos todas em um
mapa, perceberiamos que assumiram uma forma centripeta.
Seus pontos de origem foram mdltiplos, mas seus pontos de
destino tenderam a convergir para poucas dreas. Vale dizer, elas
tenderam a se deslocar das periferias da economia-mundo ca-
pitalista para seus centros ou ntcleos. E dificil contestar isso
como observacio empirica. A verdadeira questdo é saber por
que foi assim. Falar de cadeias mercantis significa falar de uma
divisdo social estendida do trabalho, a qual, ao longo do desen-
volvimento do capitalismo histérico, tornou-se cada vez mais
funcional e mais ampliada geograficamente, e a0 mesmo tempo
cada vez mais hierdrquica. Essa hierarquizac¢do do espaco na es-
trutura dos processos produtivos levou a uma crescente polari-
zagdo entre as dreas centrais e periféricas da economia-mundo,
ndo s6 em termos de critérios distributivos (niveis de renda
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real, qualidade de vida), mas também, de modo ainda mais im-
portante, nos loci da acumulagio de capital. a
Quando esse processo comegou, as diferencas espaciais eram
de fato pequenas e o grau de especializagdo espacial era limita-
do. No sistema capitalista, contudo, fossem quais fossem os di-
ferenciais existentes (por razdes ecoldgicas ou histdricas), eles
“foram aumentados, reforcados e cristalizados. O uso da forca
na determinag¢io do preco foi crucial nesse processo. E claro
que o uso da for¢a por uma das partes (para aumentar seu pre-
¢o em uma transagio de mercado) nio foi uma invencio do ca-
pitalismo. A troca desigual é uma prética antiga. O que é noté-.
vel no capitalismo como sistema histérico é a maneira como
essa troca desigual pode ser escondida; foi tdo bem escondida
que até mesmo os oponentes confessos do sistema sé comeca-
ram a desveld-la, de forma sistemitica, quinhentos anos depois.
A chave para esconder esse mecanismo central estd na pro-
pria estrutura da economia-mundo capitalista, na aparente
separacio, nesse sistema, entre o espaco da economia (uma di-
visdo social mundial do trabalho com processos produtivos in-
tegrédbs, todos operando em nome da acumulagio incessante
de capital) e o espaco da politica (organizado ostensivamente
em torno de Estados soberanos e separados, cada qual com res-
ponsabilidade auténoma por decisdes politicas no interior da
sua jurisdi¢do, todos dispondo de forgas armadas para susten-
tar sua autoridade). No mundo real do capitalismo histérico,
quase todas as cadeias mercantis de alguma importancia atra-
vessaram as fronteiras dos Estados. Essa ndo é uma inovagio re-
cente. Aparece nos primoérdios do capitalismo histérico. Além
disso, a transnacionalidade das cadeias mercantis descreve tanto
o mundo capitalista do século XVI quanto o do século XX.
Como funciona essa troca desigual? A partir de qualquer di-
ferencial real no mercado, por causa da escassez (tempordria)
de um processo de produgio complexo ou por uma eventual
escassez artificial criada manu militari, as mercadorias se deslo-
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cam através das regides de tal modo que a regido dotada do ar-
tigo menos escasso vende seus bens para outra regido a um pre-
¢o que incorpore mais insumo real (custo) do que um bem de -
preco igual que se desloque na dire¢do oposta, Parte do lucro
total (ou do excedente) produzido numa 4rea transfere-se entio
para outra. E a relacio que se estabelece entre centro e periferia.
Podemos chamar a 4drea perdedora de “periferia” e a drea ga-
nhadora de “centro”, nomes que na verdade refletem 2 estrutura
geogrifica dos fluxos econémicos.

Logo descobrimos vérios mecanismos que historicamente
aumentaram essa disparidade. Sempre que ocorreu uma “in-
tegracdo vertical” de quaisquer dois elos de uma cadeia mer-
cantil foi possivel deslocar na direcio do centro uma parte
maior do excedente total, quando comparado com o que ocor-
ria antes. Além disso, o deslocamento de excedentes para o cen-
tro concentrou nele o capital, tornando disponiveis enormes
quantidades de recursos para' aumentar o grau de mecanizagio.
Isso permitia que os produtores das dreas centrais ganhassem
novas vantagens competitivas nos produtos existentes e crias-
sem novos produtos, com os quais podiam recolocar o processo
ern marcha.

A concentracio de capital nas dreas centrais criou tanto a-
base fiscal quanto a motivagio politica para a formagio de apa-
ratos estatais relativamente fortes, dotados da capacidade, entre
outras, de assegurar que os aparatos estatais das 4reas perifé-
ricas permanecessem ou se tornassem mais fracos. Por isso, os
aparatos centrais puderam pressionar os periféricos a aceitar
(e mesmo promover) em suas jurisdicbes uma maior especiali-
zagdo em tarefas inferiores da cadeia mercantil, utilizando forca
de trabalho com menor remuneracdo e criando (reforcando) as
estruturas domiciliares que permitiam a sobrevida dessa forca
de trabalho. Assim, o capitalismo histérico criou diferentes ni-
veis de saldrio, os quais se tornaram dramaticamente divergen-
tes nas diferentes regides do sistema-mundo.
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Dissemos que esse processo tem sido oculto. Com isso que-
remos dizer que, aparentemente, os pregos reais sempre foram
negociados em um mercado mundial, com base em forgas eco-
ndmicas impessoais. O aparato de forcas, enorme mas dissimu-
lado, esporadicamente usado de maneira aberta em guerras e
na coloniza¢do, ndo teve que ser evocado em cada transagdo se-
parada para garantir que a troca fosse desigual. A for¢a sé foi
acionada quando determinado nivel de troca desigual foi ques-
tionado de modo significativo. Ultrapassado o conflito politico
agudo, as classes empreendedoras do mundo podiam voltar a
fingir que a economia se movia exclusivamente por considera-
¢bes de oferta e procura. Ndo precisavam desvendar como a
economia-mundo tinha chegado a uma configuragio particular
de oferta e procura, nem reconhecer que relagdes de forga sus-
tentavam em cada momento os diferenciais “costumeiros” nos
niveis de saldrio e na real qualidade de vida da for¢a de trabalho
em escala mundial. X A

Podemos agora retornar a questdo de saber por que houve
alguma proletarizagdo. Recordemos a contradigdo fundamental
entre o interesse individual de cada empreendedor e o interesse
coletivo de todas as classes capitalistas. A troca desigual serve,
por defini¢do, aos interesses coletivos, mas ndo a muitos inte-
resses individuais. Aqueles cujo interesse nio era imediatamen-
te contemplado em qualquer momento dado (porque ganha-
vam menos que seus competidores) tentavam alterar as coisas
em beneficio préprio. Em outras palavras, tentavam competir
em melhores condi¢bes no mercado, tornando sua prépria pro-
dugdo mais eficiente ou usando a influéncia politica para criar
novas vantagens monopolistas para si.

A competi¢do acirrada entre capitalistas sempre foi uma das
differentia specifica do capitalismo histdrico. Mesmo quando ela
pareceu estar voluntariamente restrita (por arranjos formado-
res de cartel), isso se deveu principalmente ao fato de que cada
competidor percebeu que tal restrigdo otimizava seus préprios
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ganhos. Em um sistema caracterizado pela acumulagio inces-
sante de capital, nenhum participante pode se dar ao luxo de
abandonar o impulso na dire¢do da lucratividade de longo pra-
70, sob risco de autodestruir-se. )

Assim, prdticas monopolistas.e motivagio competitiva sdo
realidades que andam lado a lado no capitalismo histérico. Em
tais circunstincias, é evidente que nenhum padrio especifico de
ligagdo dos processos produtivos pode ser estdvel. Pelo contra-
rio: muitos empreendedores em competicio deveriam ter in-
teresse em alterar o padrdo especifico vigente em um tempo-
lugar determinado, sem se preocupar com os impactos globais
desse comportamento. Sem dtivida, a “mao invisivel” de Adam
Smith age para que o “mercado” estabeleca restri¢des aos com-
portamentos individuais. Mas esta seria uma leitura curiosa do
capitalismo histérico; o resultado dela seria a harmonia.

Em vez disso, o resultado, mais uma vez como observagio
empirica, parece ser um ciclo alternado de expansoes e estag-
na¢des no sistema como um todo. Esses ciclos envolveram flu-
tuagdes de tal magnitude e regularidade, que fica dificil ndo
considera-las intrinsecas ao funcionamento do sistema. Se me
permitem a analogia, elas parecem ser o aparelho respiratério
do organismo. capitalista, inalando o oxigénio purificador e
exalando o refugo venenoso. Analogias sdo sempre perigosas,
mas esta parece ser pertinente. Os refugos acumulados seriam
as ineficiéncias econdmicas que, através dos processos de troca
desigual, acima descritos, em geral se enrijecem em estruturas
politicas. O oxigénio purificador seria uma aloca¢do mais efi-
ciente de recursos (mais eficiente no sentido de propiciar maior
acumulagdo de capital) do que aquela permitida pela reestru-
tura¢do normal das cadeias mercantis. ‘

O que parece ter acontecido — aproximadamente a cada
cingilenta anos — ¢é que, pelo esfor¢o de um niimero cada vez
maior de empreendedores para controlar mais e mais conexdes
nas.cadeias mercantis, ocorreram despropor¢des de investimen-
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to, as quais chamamos, de forma um pouco equivocada, super-
producdo. A unica solugdo para essas desproporgdes tém sido
crises no sistema produtivo, crises que resultam em uma dis-
tribuicdo mais equilibrada. Isso parece légico e simples, mas
suas seqiielas sempre foram enormes. Esse processo significou,
a cada vez, uma concentragdo maior de operagdes nos elos mais
saturados da cadeia mercantil. Ele implicou a eliminagio de
empreendedores e de trabalhadores (os que trabalhavam péra
empresirios que quebraram e também os que trabalhavam
para aqueles que aumentaram a mecanizagao péra reduzir os
custos de produgdo). Esse processo também permitiu que al-
guns empreendedores “deslocassem” suas operagdes na hie-
rarquia da cadeia mercantil, aplicando recursos e esforco para
explorar novos elos das cadeias mercantis, os quais, por ofere-
cerem inicialmente insumos “mais escassos’, eram mais lucrati-
vos. O “deslocamento” de processos particulares na escala hie-
rérquica também levou a freqiientes transferéncias geograficas,
motivadas principalmente pela mudanca para regides em que 0
custo da mio-de-obra é inferior {embora, do ponto da vista da
drea que recebe a inddstria, a implantagdo desta provoque um
aumento salarial para alguns segmentos da forca de trabalho).
Hoje, por exemplo, assistimos a uma transferéncia maciga, em
escala mundial, das induastrias automobilistica, sidertirgica e
eletrdnica. O fendmeno de transferéncia é parte do capitalismo
histérico desde que ele existe.

Sdo trés as conseqiiéncias mais importantes desses rearran-
jos. Uma ¢ a permanente reestruturagio geogréfica do sistema-
mundo capitalista. Contudo, apesar de as cadeias mercantis te-
rem sofrido reestruturacdes significativas mais ou menos a cada
cinqiienta anos, preservaram-se as cadeias hierarquicamente
organizadas. Processos produtivos tém decaido na escala hierar-
quica 4 medida que processos novos sdo inseridos no topo da
hierarquia. Areas geograficas especificas tém acolhido processos
cujos niveis hierdrquicos estdo em constante alteragdo. Deter-
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minados bens experimentaram seus “ciclos de produto”, come-
¢ando como centrais e acabando como periféricos. Além disso,
certos loci tiveram seus status modificados para cima e para bai-
%0, em termos do bem-estar relativo dos seus habitantes. Esses
rearranjos s6 poderiam ser chamados de “desenvolvimento” se
fosse possivel demonstrar que se associam a uma redugdo da
polarizacdo global do sistema. Isso ndo parece ter ocorrido; ao
contrédrio, a polarizagio tem aumentado ao longo da histéria.
Pode-se dizer, por isso, que as transferéncias geograficas e de
produtos tém sido ciclicas.
~ Esses rearranjos tiveram uma segunda conseqiiéncia muito
diferente. A equivoca palavra “superprodugdo” chama atengdo
para o fato de que os impasses de curto prazo sempre estiveram
ligados a auséncia de uma demanda mundial suficiente para al-
guns produtos essenciais do sistema. Em situages desse tipo, os
interesses da forga de trabalho coincidiram com os interesses de
uma minoria de empreendedores. A forga de trabalho sempre
buscou aumentar sua participagdo no excedente, € 0s momen-
tos de colapso econémico do sistema freqiientemente propor-
cionaram um incentivo e algumas oportunidades extras para -
levar adiante suas lutas de classes. Uma das maneiras mais efeti~
vas e imediatas de a forca de trabalho aumentar sua renda real
tem sido desenvolver a mercantilizagdo da sua prépria mio-de-
obra. A forga de trabalho sempre buscou substituir os proces-
sos produtivos domiciliares que produzem pouca renda real —
particularmente os vérios tipos de produgdo de mercadorias
triviais — por trabalho assalariado. Um dos impulsos mais im-
portantes a proletarizagdo vem das proprias.forgas de traba-
Iho mundiais. Elas compreenderam, freqiientemente melhor
do que seus autoproclamados porta-vozes, que a exploragdo
é bem maior nas unidades domiciliares semiproletirias do que
nas unidades plenamente proletarizadas.
Foi nos momentos de estagnagio — em parte, respondendo
a pressio politica das forgas de trabalho e, em parte, acreditan-
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do que mudangas estruturais nas relagdes de produgdo trariam
beneficios diante de proprietarios-produtores competidores —
que alguns proptietdrios-produtores juntaram forgas, tanto na
esfera produtiva quanto na politica, para pressionar a favor do
aumento da proletarizagdo de um segmento limitado da forga
de trabalho em algum lugar. Esse processo nos dd a indicagdo
mais importante sobre por que a proletarizagdo aumentou,
apesar de, a longo prazo, ela reduzir os niveis de lucro da eco-
nomia-mundo capitalista.

E nesse contexto que devemos considerar o processo de
mudanga tecnolégica, que tem sido menos o motor do que a
conseqiiéncia do capitalismo histérico. Cada “inovagdo” tec-
nolégica fundamental foi criada primariamente para fabricar
produtos novos e “escassos” — como tal, muito lucrativos —,
e secundariamente para reduzir de forma mais acelerada o uso
de mio-de-obra. As inovagbes foram respostas aos momentos
de baixa nos ciclos econdbmicos, foram maneiras de se apropriar
das “invenc¢des” para promover o processo de acumulagdo de
capital. Elas afetaram, sem diivida, a organizagdo da producio.
Historicamente, fortaleceram a centralizag¢do de muitos proces-
sos de trabalho (a fébrica, a linha de montagem). Mas ¢é facil
exagerar o porte real das mudangas. Processos de concentragao
das tarefas fisicas da producdo foram freqiientemente investi-
gados sem que se levassem em consideragdo os processos de
descentralizacio a eles contrapostos.

Isso é especialmente verdadeiro se atentarmos para a terceira
conseqiiéncia dos rearranjos ciclicos. Observem que, dadas as
duas conseqiiéncias ja mencionadas, temos um aparente para-
doxo a explicar. Por um lado, dissemos que a histérica polariza-
¢do da distribuigdo teve relagdo com a continua concentragio
da acumulagdo de capital. Ao mesmo tempo, contudo, falamos
de um processo lento — mas estével — de proletarizagio; co-
mo também mencionamos, ele reduziu os niveis de lucro. Uma
solugdo ficil seria dizer que o primeiro processo é maior que o
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segundo, o que é verdade. Mas, além disso, até aqui, a redugdo
dos niveis-de lucro ocasionada pela maior proletarizagdo foi
mais do que compensada por um mecanismo que se desdobra
na direcéio oposta. ‘

Qutra observa¢do empirica ficil de fazer sobre o capitalismo
hist6rico é que seu d4mbito geogréfico cresceu regularmente ao
longo do tempo. Mais uma vez, o ritmo do processo oferece a
melhor pista para explicd-lo. A incorporacio de novas dreas a
divisdo social do trabalho do capitalismo histérico ndo ocorreu
de uma s6 vez, mas em arrancos periddicos. Cada expansdo su-
cessiva parecia ter alcance limitado. Parte da explicagdo estd no
préprio desenvolvimento tecnolégico do capitalismo histérico.
Melhoras nos transportes, nas comunicagdes e nos armamentos
tornaram mais barato incorporar novas zonas, cada vez mais
distantes das dreas centrais. Esta explicagio nos oferece uma
condicao necessdria, mas ndo suficiente, do processo.

- Afirmou-se algumas vezes que a explica¢io estaria na busca
constante de novos mercados aptos a realizar os lucros da pro-
dugdo capitalista. Isso ndo estd de acordo com os fatos histéri-
cos. As éreas externas ao capitalismo histérico sempre foram
compradoras relutantes dos produtos deste, em parte porque
seus préprios sistemas econdmicos ndo “precisavam” deles e em-
parte porque freqiientemente careciam de meios para compra-
los. Houve exce¢Bes, é certo. Porém, no fim das contas, sempre
foi o mundo capitalista que buscou os produtos das regides ex-
ternas a ele, e nfo o contrario. Sempre que um Jocus particular
era militarmente conquistado, os empreendedores capitalistas
se queixavam da auséncia de mercados reais e operavam através
de governos coloniais para “criar gostos™

A busca de mercados ndo se sustenta como explica¢do. Uma
explicagdo muito mais plausivel é a busca de forca de trabalho
de baixo custo, As novas dreas incorporadas & economia-mun-
do estabeleciam niveis de remuneracio real que se situavam na
parte mais baixa da hierarquia salarial do sistema. Elas quase
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ndo tinham unidades domiciliares completamente proletdrias e
ndo foram estimuladas a desenvolvé-las. Ao contrério: as poli-
ticas dos Estados coloniais (e dos Estados semicoloniais rees-
truturados, naquelas dreas incorporadas mas ndo formalmente
colonizadas) pareciam desenhadas para promover o surgimen-
to da unidade semiproletdria, a qual, como vimos, viabiliza o
patamar salarial mais baixo possivel. As politicas estatais tipi-
cas envolviam a combina¢do de mecanismos fiscais, capazes de
forgar todas as unidades domiciliares a se engajar em algum
trabalho assalariado, e restricbes de movimento ou separagio
forcada dos membros das unidades, o que reduzia consideravel-
mente a possibilidade de proletariza¢do plena.

Se, a esta andlise, acrescentarmos a observagio de que as no-
vas incorporagdes ao sistema capitalista tenderam a ocorrer em
fases de estagnacio da economia-mundo, torna-se claro que a
expansdo geografica do sistema serviu para contrabalancar a
queda nos lucros (provocada pelo aumento da proletarizagdo),
através da incorporagio de novas forgas de trabalho destinadas a
ser semiproletarizadas. O aparente paradoxo desapareceu. Pelo
menos até aqui, o impacto da proletariza¢io sobre o processo de
polarizacio foi compensado, e talvez mais do que compensado,
pelos efeitos das incorporagdes. E os processos de trabalho em
fabrica se expandiram menos do que geralmente se diz.

Jé despendemos muito tempo delineando como o capita-
lismo histérico operou' no estreito ambito da economia. Agora
estamos prontos para explicar por que o capitalismo emergiu
como sistema social histérico. Isso ndo é tdo ficil quanto fre-
qlientemente se pensou. Longe de ser um sistema “natural”,
como alguns apologistas tentam argumentar, o capitalismo his-
térico é um sistema patentemente absurdo. Acumula-se capital
para que se possa acumular mais capital. Os capitalistas $30 co-
mo ratos brancos em uma roda de gaiola, correndo cada vez
mais répido para poder correr cada vez mais rapido. Nesse pro-
cesso, algumas pessoas vivem bem, mas outras vivem miseravel-
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mente; e por quanto tempo e até que ponto vivern bem aqueles
que vivem bem?

Quanto mais refleti sobre esse sistema, mais absurdo ele me
pareceu. Acredito que a grande maioria das populagdes do
mundo esteja — objetiva e subjetivamente — em piores condi-
"‘gées materiais do que nos sistemas histéricos anteriores. Além
disso; como veremos, pode-se argumentar que também estejam
politicamente menos afortunadas. Estamos tdo imbuidos da
ideologia autojustificada do progresso, forjada por esse sistema
histérico, que temos dificuldade em reconhecer seus enormes
malogros histéricos. Mesmo um critico tdo resoluto do capita-
lismo histérico como Karl Marx deu grande énfase ao seu papel
historicamente progressista. Eu nfo acredito nisso, a menos
que, por “progressista’, queiramos dizer que ele é historicamen-
te posterior e que suas origens podem ser explicadas por algo
precedente. O balango do capitalismo histérico, ao qual devo
retornar, é complexo. Mas, do meu ponto de vista, a avaliacdo
inicial é muito negativa, tanto em termos de distribui¢do mate-
rial de bens como de alocacéo de energias.

Se assim for, por que tal sistema surgiu? Talvez para realizar
precisamente este fim. Serd plausivel a idéia de que a origem de
um sistema pode ser explicada por sua capacidade de realizar
um fim que j4 foi de fato alcangado? Sei que a ciéncia moderna
tem nos desviado da busca de causas finais e de quaisquer con-
siderages sobre intencionalidade (haja vista o quanto sdo di-
ficeis de demonstrar empiricamente). Mas, como sabemos, a
ciéncia moderna e o capitalismo histérico mantém uma alianca
estreita; portanto, devemos desconfiar da autoridade da ciéncia
nessa questdo. Permitam-me esbocar uma explica¢do histdrica
das origens do capitalismo histdrico sem tentar apresentar aqui
uma base empirica para o argumento.

No mundo dos séculos XIV e XV, a Europa era o locus de
uma divisdo do trabalho que, comparada com outras dreas do
mundo; fazia dela — em termos de for¢as produtivas, da coesdo
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do seu sistema histérico e do seu estdgio relativo de conheci-
mento — uma zona intermedidria: nem tio avancada como al-
gumas dreas nem tio primitiva quanto outras. Lembremos que
Marco Pélo, oriundo de uma das sub-regides cultural e econo-
micamente mais “avancadas” do continente, ficou muitissimo
impressionado com o que encontrou em suas viagens asidticas.

A economia da Europa feudal passava nesse periodo por
uma crise interna muito profunda, que sacudia seus alicerces
sociais: As classes dominantes destrufam umas as outras, em
grande escala. O sistema de propriedade da terra, base da estru-
tura econdmica, se desfazia, e a reorganizagio em curso aponta-
va para uma distribuicio muito mais igualitiria. Os pequenos
camponeses demonstravam grande eficiéncia como produtores.
As estruturas politicas ficavam em geral mais fracas, e a preo-
cupagdo com a luta fratricida entre os politicamente podero-
sos deixava pouco tempo para reprimir a forca crescente das
massas populares. O cimento ideoldgico do catolicismo estava
sob grande pressdo; movimentos igualitdrios nasciam no seio
da prépria Igreja. As coisas estavam de fato desmoronando.
Continuasse a Europa no caminho em que estava, é dificil acre-
ditar que seus padrdes medievais feudais, com seu sistema de
ordens altamente estruturado, pudessem consolidar-se nova-
mente. A estrutura social feudal européia teria mais probabili-
dade de evoluir na diregdo de um sistema de produtores de pe-
quena escala, relativamente iguais, acabando com a aristocracia
e descentralizando as estruturas politicas.

Se isso foi bom ou ruim, e para quem, é uma questdo es-
peculativa e de pouco interesse. Mas é claro que a perspectiva.
deve ter assustado e amedrontado os estratos superiores da Eu-
ropa, especialmente quando sentiram que sua armadura ideo-
légica também se desintegrava. Comparando a Europa de 1650
com a Europa de 1450, podemos ver que as seguintes coisas
ocorreram: em 1650, as estruturas bésicas do capitalismo histé-
rico como sistema social vidvel tinham se estabelecido e conso-
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lidado. A tendéncia de um nivelamento das recompensas fora
drasticamente revertida: Os estratos superiores estavam nova-
mente firmes no controle politico e ideolégico. Quando consi-
deramos as familias integrantes desses estratos em 1450 e em
1650, constatamos uma continuidade bastante alta. Mais ainda:
se'substituissemos 1650 por 1900, descobrirfamos que a maio-
ria das comparagdes com 1450 continuariam a valer. $6 no sé-
culo XX se manifestaram tendéncias significativas em uma dire-
¢do diferente, sinal, como veremos, de que o sistema histérico
do capitalismo finalmente entrou em uma crise estrutural, apés
quinhentos anos de florescimento.

Embora nao tenha havido intengdo explicita nesse sentido, a
criagdo do capitalismo histérico como sistema social reverteu
dramaticamente uma tendéncia que preocupava os estratos su-
periores, estabelecendo em seu lugar uma outra que servia mui-
to melhor aos seus interesses. Isso é absurdo? S6 para aqueles
que foram suas vitimas.

dhe,




